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NUEVAS

La aparicion de este cuarto numero de CIENCIA NUE-
VA se ha retrasado seis meses, y ello nos obliga a informar a.
los lectores. Tenemos ademads otras novedades que también les:
haremos llegar.

En primer lugar: el cambio de direccion. Anterior-
mente nuestra residencia en la ciudad de Tucumaéan, Argenti- |
na, dependia de nuestra situacion alla como Profesor Contra-
tado de la Universidad Nacional de Tucuman, Instituto de An-
tropologia. Ese contrato termind y no hemos tenido interés en
renovarlo por la falta de comprension de las autoridades de esa
Universidad para hacer investigaciones, al menos investigaeio-
nes del tipo a que nosotros nos dedicamos. La zona arqueolé-
gida méas rica del territorio argentino se halla absolutamente
descuidada por la Universidad que sobre ella ejerce su influen-
cia; demasiado nos ha dolido esa situacién para que deiemos de
Ilamar la atencion sobre ello y procurar con eso que en algo
se remedie. : :

Lo mismo decimos sobre la direccion del Instituto de
Antropologia y la Escuela de Antropologia, donde se intenta-
ron formar Licenciados en esta materia, y que acaba de ser ece-
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rrada, conjuntamente con las otras Licenciaturas existentes. EI
‘director de esta Escuela no puede ser alguien’ que ignora total-
mente las ciencias americanistas y que empiece por suprhnir
‘del programa la enseflanza de la Arqueologia Argentina, tinica
materia que en forma directa, por las colecciones existentes,
_podia interesar a los alumnos y que los hubiera hecho intere-
sarse en el esfudio arqueoldgico regional.

¥n la imposibilidad de resolver localmente esta situa-
"vidn, ‘que en dltimo momento se nos ofrecié resolver econémi-
‘camente para nosotros pero quedando sin solucién alguna los
simtereses cienlificos, recurrimos a otros conocidos y autorida-
des, hallando en las de la Universidad Mayor de San Simén,
de Cochabamba, Bolivia, la comprension neccesaria y el inte-
rés cientifico para realizar estudios arqueolégicos en este te-
rritorio y fundar con el maderial que se obtenga un Museo Ar-
gueoldgico para dicha Universidad.

Kn la actualidad nos hallamos en plena tarea en ello.
El nuevo territorio en que se desarroilan nuestras actividades
‘es una de las zonas mas ricas de Bolivia en arqueologia, vy a la
vez de las menos estudiadas. Conoccemos los trabajos de Nor-
«denskiold y de Bennett sobre ella, pero ellos no bastan para dar
a conocer la rigqueza del Departamento. Apenas empezamos
aqui y ya aparece una ceramica nueva y de gran antigiiedad.
Aparte damos una primera noticia sobre ello, en un articulo
genei'& Cochsbamba en su zona Central y Osste presenta ar-
queologxcqmeme la difusion del Tiahuanaco Decadente, en tanto
que hacia su Fste aparece la ceramica Yampard que ya ante-
riormente habiames estudiado en el Departamento de Chuqui-
saca. :

La serie de pequefias culturas, propias de todo el Cen-
tro y Sur de Bolivia, en fﬁ"an parte desconocidas y que noso-
tros en los afios de 1940—44 habiamos estudiado parcialmente,
y que se continuan en laa culturas indigznas del Noroeste
Argentino, se ofrecen ahora ante nuestro esfuerzo y sobre todo
‘ante las posibilidades que en el momento disponemos.

Nos resta agradecer cumplidamente a las autoridades
de 1a Universidad Mayor de San Simon la oportunidad que
nos han brindade, y también asegurarles que en la medida de
‘nuecstses fuerzas responderemos a la ayuda que se nos presta
y a lo que se espera de nosotros.

EL DIRECTOR.



LA ARQUEOLOGIA BOLIVIANA

Por Dick Edgar Ibarra Grasso

Dentro de los territorios andinos, en el estudio arqueo-
l6gico realizado hasta ahora, hay pocas regiones tzsn poco cd-
nocidas si es que hay alguna, como el territorio Andino bok
viano fuera del ambito clasico de Tiahuanaco; y este descono-
cimiento general en que se halla esta zona repercute a la vez
en la imposibilidad de resolver problemas fundamentales en
todas las regiones vecinas, tanto del Peri mismo como de Chi-
le, ¥ la Argentina fundamentalmente, como veremos mas ade-
lante, - .

La mayoria de los investigadores hasta hace muy poco
tiempo, y no pocos hoy mismo, reducen la arqueologia andina
boliviana a la sola fase cultural de Tiahuanaco, la cual, no obs=
tante tener importancia fundamental en teda la arqueologia
Andina, no es la Gnica que se encuentra en Bolivia. Otras cul-
turas, mas'locales ¥ no tan desarrollaidas como aquella, han ocu-
pado diversas regiones y nos han dejado abundantes restos de
su pasado prehistoérico. '

Un estudio de conjunto sobre esta arqueologia no existe
todavia. La obra que podemos considerar mas completa es
hasta ahora la de W. C. Bennett, “Excavations in Belivia”, New
York 1936; sin duda han pasado bastdntes afics va v también
nuevos estudios se han hecho, pero ni la citada obra ni los tra-
bajos posteriores nos llegan a dar un esquema completo de co6-
mo debe contemplarse la arqueologia boliviana.

, En la obra citada, junto a interpretaciones logradas ya
definitivamente, como ser la divisién arqueolégica del Depar-
tamento de Cohabamba en dos areas culturales bien defini-
das, la Seccién de Cochabamba y la Seccién de Mizque, se en-
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cuentran defectos debidos a lo incompleto de los estudios rea-
lizados hasta ese momento, como ser la unificacién del area
cultural de Sucre con la de Camargo, que es totalmente dis-
tinta. Sucre se une intimamente con la Seccién de Mizque y
a ello hay que agregar todavia Valle Grande. Otras regiones,
como las-del centro y Sur de Potosi, permanecian todavia to-
talmengte desconocidas cuando se publicé el trabajo de Ben-
nett. Muchas mas, como szr las provincias del Norte de Poto-
si, la mayor parte de Oruro (donde se ha estudiado mucho a
los actuales Urus, pero la arqueologia regional permanece ig-
norada, fuera de algunos pequenos datos sobre los alrededores
de la ciudad de Oruro), la misma Cochabamba donde hasta
ahora no se han éstudiado mas que algunos yacimientos aisla-
dos, etc. ¥ i

No se trata ya de que se haya hecho un estudio com-
pleto, lejos de ello, sino de que los estudios hechos permiten
tener una idea general sobre los territorios culturales de cada
region, y de los pueblos que alli han vivido.

Esto Gltimo es también de importancia fundamental.
¥n la region Andina de Bolivia se hablan hoy las dos lenguas
indigenas mas difundidas -e importantes de la América del
Sur, el Quichua y el Aymara, y la creencia general asigna
un contenido racial a este hecho puramente cultural. En Bo-
livia no hay quichuas originariamente, estc lo hemos dicho
Hace mas de diez anos, y este hecho se ha impuesto a varios
investigadores extranjeros y nacionales los que, al procurar
resolverlos, caen en otra arbitrariedad: dsignan un origen ay-
mara a los pueblos hoy quichua-hablantes de Bolivia.

En realidad es muy otra, pues esos pueblos hablaban
antes otras lenguas distintas que han desaparecido, dejando una
que dtra palabra en el quichua local; Garcilazo ya Jnos dice
que pasando a la regién de Charcas se hablaban muchas y dis-
tintas lenguas, no el quichua ni el aymara.

Pero también hay otra parte en esto: asi como el qui-
chua se difundié con la conquista incaica, y mas tarde algo
mas con la obra de los misioneros, antes de la difusion del qui-
chua se difundié el aymara, por obra de la expansion tiahua-
nacota. Sin duda otros puebles distintos que hablaban otras
lenguas, fueron aymarizados, y de este modo, posiblemente.
la mayor parte de los pueblos que hoy hablan aymara en Bo-
livia no han sido aymaras originariamente. Fueron absorbidos
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por la mayor civilizacion que irradiaba desde Tiahuanaco y
aprendieron el idioma de la mas alta cultura. -

II .
: En el primer nimero de CIENCIA NUEVA hemos pu-
blicado algunos datos sobre el conjunto de Ia arqueolo-
gia boliviana, con motivo de hacer una nueva interpretaciéa
score la arqueologia del Noroeste Argentiro El tema se ha-
llaba justificado por la sencilla razon de que todos los pue-
: blos de mayor cultura de aquella region han llegado hasta alli
_procedentes del territorio boliviano. Es por'lo tanto impo >sible
resolver Jos problemas de origen de los pueblos indigenas del
Noroeste Argentino mientras no se haya estudiado en forma
suficientemente amplia el territorio andino boliviano.

Sin-duda, algunos de los datos e interpretaciones que
publicamos aili ya necesitan ser modificados. Euo los dos anos
transcurrides desde entonces hemos podido hacer nuevos estu-
dios en Bolivia, y a la vez reunir un mayor nimero de material
~ bibliografico de los trabajos hechos anteriormente, que permi-
~ ten ampliar y modificar los hechos enunciados.

Podemos tomar, para encarar e» forma mas directa y
eficiente, los datos cronoldgicos que existen sobre la costa pe-
- ruana, sin duda los mejor estudiados de la regién Andina, y lue-
‘go los datos existentes sobre Tiahuanaco en sus diversos perio-
dos, cuya antigiedad se ha calculado principalmente por las
~ relaciones y los restos del dominio que ha dejado en la misma
costa peruana. También tenemos otra zona.sobre la cual exis:
ten algunos datos cronolégicos, y es la region de Cochab-mba,
los cuales isualmente reproduciremos, Sobre las restantes re-
_giones Andinas de Bolivia no existen casi datos apreciables.
.‘ Para 1a region peruana y Tiahuanaco, ex‘raemos del
. cuadro gue presenta Bennett en 1946, pag. 80, el siguiente es-
" quema;: (Ver pao; 12). .
; En primer lugar, sin duda las cifras, puestas por el aus
tor citado han de parecer extraordinarids a los que estan acos- .
 tumbrados a las cifras fantasticas del Prof. A. Posnansky, pero
~ las mismas se encueritran de acuerdo con 1ns dotas alblonidng
- por todos los investigadores serios, y por demas estin de acuer-
'_do con los datos que nos proporciona la arqueologia hecha so-

‘bre el terreno. §
Antes de seguir, hemos de presentar ‘otro cuadro mas
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Periodos . Cochabamba Mizque Mojos
Posterior ~ Arani III
Colcapirhua
Medio ~Arani II Mizque  DMound Masicito
inciso '
Mound Velarde supe-.
rior.
_ Mound Hernmarck
Primitivo Arani I Mizque Mound Ve]arde infe-
Pintado rior.

Como datos complementarios, agregaremos que los res-
tos arqueoldgicos de los Guaranies de Santa Cruz (Chirigua-
nos) se ubican en el Periodo Posterior, y los de los Arawak
de la Seccion Beni, o sea los yacimientos de Chimay y Rurrena-
baque, en el Periodo Medio. Todos los yacimisntos de los mounds
de Mojos pertenecen también a pueblos Arawak.

Los yacimientos de Cochabamba, Arani particularmen-
te, son todos pertenccientes al Tlahuanaco Decadente, muy, po-
co decadente al principio pues hay vasos que casi parecen'CIé—
sicos pero luego es plenamente Decadente. La antigiedad mé-
xima de los yacimientos de Cochabamba estd dada en el pri-
mer cuadro: €l Periodo Primitivo de Cochabamba se ubica hacia
el ano 1.000 de C.; o sea corresponde al Periodo Medio de la
Costa peruana.

En el cuadro primero vemos que Bennett divide la ar-
queologiapsibana, y consecuentemente boliviana en cinco gran-
des periodos, el primero de los cuales apenas estaria represen-
tado en Bolivia. En el Periodo Primitivo se produciran las in-
fluencizs que dan origen a la civilizacién de Tiahuanaco, y co-
mo difusion posterior de él se produciria, en el Periodo Medio,
las eulturas de Cochabamba, hacia el ano 1.000. Todas las otras
culturas conocidas de Bolivia, no superarian esta antigiiedad. -

‘El mismo Periodo Medio se caracteriza por la gran ex-
pansién tiahuanacota sobre la Sierra Sur y Costa peruana.

Nos importa fundamentalmente la ubicacién de la cul-
tura propia de Mizque, a la que Nordenskiold considera como
derivada de Tiahuanaco, opinién que sigue ampliamente Ben-
nett. Ambos reconocen alli la existencia de formas nuevas en
los vasos y formas de dibujo también nuevos, pero consideran.
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que lo furndamental de Mizque es un derivado directo y con evo-
fucién propia del' Tiahuanaco de la zona central de Cochabam-
ba. : _

fists, cultura de Mizque-Tiahuanaco presenta clgunas re-
laciones con las culturas amazonicas de los mounds de Mojos,
y €llo ¢és lo que ha servido para establzcer la cronalogia rola-
tiva de los mismos. Es por lo tanto de importancia fundamental
poderia vbicar exactamente, y sin duda por lo mismo es la cul-
tura: gue en Bolivia sigue en importancia a la de Tizhuznaco
propiamente dicha. Para Bennétt el origen de la cultura de Miz-
que estaria en Arani 1.

1T

El ano 1943 estuvimos en ¢l Departamento de Chugui-
_saca realizando diversos trabajos arqueoldgicos, obteniendo alli
poco més de cuatrocientos objetos, en su mayoria de ceramica,
que sirvieron posteriormente para la fundacién del Museo Ar-
queonlézico de la Universidad Mayor, Real y Pontificia de San
Francisco Xavier de Chuquisaca. El afo anierior trabajamos
en 'el Departamento de Potosi, y parcialmente en Tarija y la’
" provincia de Cinti, en Chuquisaca; el material obtarido fné qae
cerca de trescientas piezas, que sirvieron para la fundacion del
Museo Arqueoldgico de la Sociedad de' Geografia e Historia
“Potosi”, sito en el Palacio de Moneda de esa localidad.

La falia de medios econémicos mo nos permitio enton-
ces realizar v trabajo compleéto y consecuents. y io mism2 nos
ha impedido hasta ahora publicar el material obterilo. Ahora,
en una situacién distinta y esperando contar con la colabora-
cibn de otros inyestigadores de Bolivia esperamos subsarar esa
falta. ;

Los hallazgos de 1942 se ubican en diversas culturas lo-
cales, particularmente las que hemos llamade Huruguills, Yu-
ra y Chaqui, ademas de objetos de la cultura Chicha y algunos
Aiacameniod. La cultura Chaqui parece relacionarse mas
con 12 Atacamefia, en tanto que la Huruquilla y 12 Yura estan
velacionadas entre si y parece que también con la Chicha; estas
jres ultimas presentan formas de dibujos y formas de vasos
gue son tipos amazdnicos; los dibujos se relacionan particular-
wmente con la cerdmica Chiriguana, actual, de origen Chané
{Arawak), y con diversas culturas del Noroeste Argentino. Tam-
bién aparece una forma Qe vasos que llamamos “campanifor-
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me”, que solo hemos visto igual en algunas piezas de Rurrena-
baque (Beni). En general son culturas, bastante pobres, con ur-
nas funerarias en la zona Huruquilla, y con un mayor desarro-
o del trabajo de la piedra en Tarija. Las influencias de Tia-
nuanaco faltan completamente, o estan tan transformadas que
no se las reconoce. .

La impresion recibida sobre todas estas culturas es que
son relativamenté recientes v que, todas son conquistadas en
su periodo ultimo por los Incas. La*ialta de sobreposiciones en
08 yacimientos estudiados no permite asignarles seriamente
ainguna fecha, pero podemos considerar que lo conocido hasta
ahera ro es anterior al ano 1.000. Puede haber materiales mas
antiguos pero eso lo dira una posterior investigacion.

Nos interesan mas, en este momento y sin menospre-
ciar a esas culturas, los hallazgos de 1943. Ya en 1942 en Po-
tosi hallamos dos vasos evidentemente alogenes a las culturas
locales: eran de forma nueva y policromos, cosa que no se pre-
senta en Potosi. Luego al trasladarnos a Chuquisaca, pudimos
constatar gue eran importados de esa region.

Para ese entonces no conociamos los trabajos de Nor-
denskiold sobre Mizque, ni tampoco los de Bennett comentando
los mismos. Asf es gue nos enfrentamos con una cultura com-
pletamente nueva para nosotros, asi como habian sido nuevas
las del centro de Fotosi. El maierial que aparecio entonces en
nuestras investigaciones era de formas muy variadas, con una
abundantia gxtraordinaria de vasos (ripodes, una policromia en
la ceramica que llegaba’a lgs ocho colores, aunque nunca mas
de cuatro o cinco sobre un mismo vaso. También el trabajo
de la piedra presentaba un gran desarrollo, con presencia de
vasos tripodes magnificamente|pulidos y div-rsos platos v fuen-
tes. ¥l conocimiento de los metales, el cobre, era indudable.
Esto 1iltimo también ocurria en las culturas potosiras.

. Sobre datos histéricos de los pueblos que habian ha-
bitadn alli, llamamos a esta cultura Yampara, del nombre de
la tribu local que parece ha sido la mas importante y central.
La difusion de esta cultura ha comprendido todo el Departa-
mento de Chuquisaca, menos la provincia de Cinti.

El material tiaQuanacota que aparecio localmente se re-
ducia a algunos platos y vasos kerus empobrecidos, evidente-
mente del Tiahuanaco Decadente, pero eran piezas aisladas, in-
troducidas por comercio segin nuestra impre%ion; en ningun
momento hallamos una tumba conteniendo exclusivamente- es-
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tos objetos. En cambio aparecieren numerosos vasos Hurugni-
llas,’ tanto en tumbas exclusivas como en relacidn con lo Yam-
para. .
_ El estilo de los dibujos Yampara, io mismo que muchas
‘de las formas de los vasos, denunciaba una independencia com-
pleia de los vasos tiahuanacotas loeales, v también rara neso-
tros una mayor antigiiedad de origen. Algunas piczas, parti-
cularmente wvasos tripodes, sefialaban mas bien una relacién
cierta con los mounds de Mojos. Las urnas funerarias para
criaturas aparecieron en algunos yacimientos, en tanto que en
otros faltaban por completo. :

Posteriormente conocimos 1nno de los traba‘os de Nor-
- denskiold, con reproducciéon de varios de los vasos de Mizque,
y pudimos reconocer alli a nuestra Yampara. También mas tar-
de vimos varios vasos procedentes de Valle Grande, igusImen-
te Yamparaes, y obtuvimos el trabajo de Bepnett de 1926,

En 1951, en un breve viaje que hicimos a La Paz y
Chuquisaca, encontramcs otro estilo de vasos. los cuales antes
no nos habfan llamado la atencién, y que existen dispersos en
varias colecciones, principalmente en fragme-tos. Ant-s los
habiamos considerado juntos con el Tizhuanaco Primitiva, por
mas que son muy distintos, pero .como nuestro interés estaba
dirigido hacia ]lo no-Tiahuanaco de Bolivia. aic’ihamns dn nnes-
tra investigacion a todo lo que nos parecia tizhuanacota.

Estos vasos presentan: formas nuevas, relacionables
particularmente con la zona central de la Costa peruana, y tam-
bién una policromia extracrdinaria. Nordenskioid=los ha cono-
cido segin algunos de sus dibujos, pero parece que no los ha
diferenciado de su Mizque-Tiahuanaco.

En la actvualidad hemos obienido dos de estas piezas,
ambas compradas en la localidad de Mizaue, pero hasta €] mo-
mento no hemos hallado ninguna personalmente, por lo cual
no se puede hacer de ellas un estudio verdaderamente serio,
pero si por lo menos nos permitiran hacer algunas considera-
ciones de sian interés. Provisionalmente las hemos ilamado
“Nazcoides”.

En cuanto al efecto hecho sobre nosotros per las opi-
niones de Nordenskiold y Bennett sobre el origen tiahuanaco-
ta del Mizque-Tiahuanaco, o Yampara para nosotros, tenemos
que confesar que ha sido francamente negativo. La vision pri-
mera de los hallazgos hechos en Chuquisaca nos habia c}ejado
la impresién de una mayor antigiiedad que la que aparecia con

\
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los vasos locales tiahuanacotas, y eso ha perdurado. Esto apar-
te de que las formas de los vasos y sus dibujos no nos resul-
tan dentro de la interpretacion tiahuanacota.

Con touo, no nos hemos de guiar por eso, pues es evi-
dente que si la relacién de lo Yampara para su origen es con
Arani I, los vasos tiahuanacotas encontrados por nosotros en
Chuquisaca pueden haber sido introducidos posteriormente
desce la zona central de Cochabamba, en tanto que el Yampa-
ra ya habria tenido tiempo de realizar su propia evolucién.

Nos interesa ahora ver algo de la Costa peruana, del
Tiahuanaeo de alli, y lo haremos con una cita;:

“vLos trabajos de Uhle en Pachacamac, .que hicieron
época en la arqueoclogia del Perii, revelaron la existencia de un
estrato cuves resios estaban relacionados con los monumentos
de Tiahuanaco, y probaron que este estrato era anterior al de
la cultura incaica. El estilo de la ceramica asociada al citado
estrato recibio el nombre de EPIGONAL TIAHUANACO (“epi-
gonal” significa “repeticion™), en vista de la imperfecciéon de
sus rasgos. Esta denominacidn se aplicé después a toda la cera-
mica que se encuentra por lo menos de Iea 2 Moche relaciona-
da directa o indirectamente con el estilo Tichuanacn, La pos-
terioridad del estilo “Epigonal” ha sido discutida. Ultimamen-
te el Prof. Uhle hizo algunas aclaraciones sobre el valor del
término, sugirié reamplazarlo por el estilo MiZiTO TIAHUANA-
CO, y admitié que muchos'de los objztos '>i’os ghora Epi-
genal no dependen de Tiahuansco y son quizis anteriores a la
fase clisica de ese estilo. El Dr. Kroeber k= propuesto por eso
para este o estos estilos €l nombre de TIAHUANACOIDES que
no implica “derivacion de” sino “relacion cen” Tiahuanaco. En
el Peru estd extendida la denominacién ANDINO DEL NOR-
TE, DEL CENTRO. DEL, SUR (Tell")”. (Jorge C. Muelle, pa-
gina 18). (Los subrayades son nuestros).

III

Con esta uGltima cita podremos ahora hacer algunas con-
sideraciones de valor. El estilo Clasico de Tiahuanaco tendria
sus fuentes, posiblemente, en formas originadas en el llamado
Estilo Andino del Centro y del Sur, del Pera, (en parte de él,
me or dicho, pues habria que separar una fase antigua y otra
posterior, si derivada ya de Tiahuanacc), en donde se habria
formado merced a diversas influencias; posteriormente tuvo
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\
su brillante desarrollo en la regién de Tiahuanaco.

“Entre los elementos formadores hay que reconocer ele-
mentos de Chavin, particularmente los referidos al trabajo de
la piedra, elementos de Nazea y posiblemente del Proto-Li-
ma de Uhle; no faltaria tampoco Recuay, aunque es posible
que el Recuay fuese un derivado posterior de lo mismo. Lo fun-
damental de todo esto es lo siguiente: es posible que en la re-
gion Andina del Perq, en los aledangs d2 las culturas dz= Naz-
ca, 92 formase upa cultura ueva, muy poco conocida hasta
ahora, con todas las influencias dichas. :

Los vasos dichos, llamados “Nazcoides” provisional-
mente por nosotros, nos presentan una imagen de esla inter-
“pretacion. Uno de los que hemos hallado ultimament2 pre-
senta relacién inmediata con Nazca y Proto-Lima, el otro pre-
senta una rara combinacién: su ornamentacion ss compone
de tred franjas: la dzl cuzllo seria Yampara, 11 d2 la parte
superior del cuerpo presenta un tipo tishuanacoidz y la cen-
tral es netamente Nazcoide. Otros vasos y fragmentos que he-
mos visto presentan un aspecto mas Nazcoide.

Sobre esto, la interpretacion inmediata seria que aque-
1la cultura Andina peruana, que sin duda ha tenido que tener
largo periodo de formacidén, influyé sobre Bolivia; uno de
sus primeros perfodos nos daria el Nazcoide y posteriormente,
ya con un aspecto mas tiahuanacoide, formaria fundamental-
mente el Tiahuanaco Clasico; las facies mas primitiyas y tam-
bién algunas posteriores entrarian mas en Bolivia v rodrian ha-
ber servido perfectamente para la formacion del Yampara.

- De este modo la relacién del Yampara con Tiahuana-
¢o no seria la do una derivacion directa con el parindy Deea-
dente, sino de ori7en en una misma culiura originarii. ™1 fa-
vor de ello abom~m michas circunstanciag, eantra e'lis e =sti-
o del trabajo de la piedra y l1a construccién de vasos tripndes
con ella, de lns cales sbélo Tonocemos un ejemnlar d-l ™14
huanaco Clasico. Este arte tiene que proceder del fondo Cha-
vin.

Igualmente la supervivencia de varias ficuras relacio-
nadas en nuestro conecepto con Nazea, sdlo puedan exvlicarse
en el Yampdra mediante una relacion, auque s2a lejana, con
dicha cultur4. ' _

Otro elemento muy importante es la existencia, relati-
vamente abundante, de dibujos negativos en el Yampara; Tia-
huanaco los tiene pero en cantidad muy escasa, en tanto que
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en el Periodo Primitivo de la Costa peruana el dibujo nega-’
tivo es una de las formas mas abundantes.

Existen ahora también otros datos nuevos que empie-
zan a aparecer. En estos dias acabamos d2 ragresar d2 una
excursién arqueolégica por la region de Mizque; alli, a un
kilometro y medio de la poblacién de Mizgue misma, se en-
cuentra uno de los mayores yacimientos arqueoldgicos que
hemos visto en Bolivia; restos Yampara y Tiahuanaco cubren
la superficie, principalmente los primeros; tambien hay . res-
tos de ceramica y de construcciones incaicas. En nuestrc lra-
bajo, muy breve por cierto pero que pensamos continuar lue-
go, tuvimes la fortuna de hallar un importante cemente-
rio, con tumbas Yamparaes y tiahuanacotas. Ninguna de ella
se presenta sobrepuesta, de modo que no se puede hablar con
fundamento de una crenologia cierta, pero en conjunto las
tumbas se distribuyen en los siguientes tipos:

1) Urnas funerarias con restos de parvulos:
a) Con ceramica Yampara bastante pobre.
b) ,Con ceramica tiahuanacota y Yampara similar.

2) Cistas de piedra con restos de adultos:
a) Con ceramica puramente Yampara y vasos muy
finos.
b) Con ceramica tiahuanacota fina, muy poco de-
cadente, y vasos Yampard (una tumba con una
jarra), abundantes fragmentos Yampara mezclados
entre la tierra de las dos mejores tumbas encon-

fradas.

En las cistas Yampara faltaban restos de ceramica.
tiahuanacota, lo cual creemos que muestra su mayor antigue-
dad. La presencia de tumbas tiahuanacotas muesira, sin lu-
gar a dudas, la conquista de la vegion por pusblos de cultu~
ra Tiahuanaco. Las tumbas en urn&s nos parecen COrrespon-
der a un periodo posterior, en que el cementerio fué utiliza-
do principalmente para enterramientos de menores. Sélo con-
seguimos dos craneos intactos, de adultos jovénes, provenien-
tes de una tumba Yampara; ambos dolicocéfalos.

Parece evidente la mayor antigiiedad de las tumbas
Yamparéa en cistas, y también la decadencia del arte Yampa-
r4 bajo el dominio de los tiahuanacotas. La presencia de frag-
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mentos Yampara en las tumbas tiahuanacotas denotaria que
al hacer las mismas se encontré tumbas Yampara anteriores.

El] estilo fino de los vasos tiahuanacotas de las cistas
muestra una antigliedad elevada de los mismos, que podemos
atribuir posiblemente a Arani I; las tumbas Yampara tienen
que ser anteriores, por lo tanto, al afio 1.000.

Todo esto es momentineo y sujeto a posteriores ex-
cavaciones, que pensamos intensificar ren dicho cementerio.
Acaso las mismas puedan modificar completamente nuestra
interpretacion del momento, pero creemos conveniente publi-
car ahora las interpretaciones obtenidas.

Dejamos de tratar aqui otros muchos problemas, como
ser los de los vasos tripodes con las patas huecas y pizdreci-
llas adentro, de los que Nordenskiold encontrd uno ¥y nosotros
atro en estos dias. Los mismos no sabemos que se conozean
en la regién Andina, y en cambio son muy abundantes en Cen-
trdamérica. Llegarian aqui por la via amazénica? En todo caso
la abundancia de los tripodes en la regién Yampara los relecio-
na con los de Mojos, ya que los mismos son muy esd :os en to-
da la region Andina.

: Igualmente es importante la reaparicién del trabajo
fino de la piedra en Tarija, y luego mucho méas alld en Cata«
marca, Argentina, en la cultura Draconiana. El afio pasado tu-
vimos oportunidad de recibir la visita en el Museo Argueolégi-
co de la Universidad Nacional de Tucuméan del sefior Pedro Ro-
jas Ponce, Jefe del Departamento de Dibujo y Pintura del Mu-
seo Nacicnal de Antropologia y Arqueologia de Lima, v éste
clasificé como.de tipo entenamente Chavin, en forma y dibujos,
a numerosos vasos Draconianos grises con adornos geométri-
cos. Igualmente hay en esta cultura vasos de piedra con formas
Chavin. También en nuestra reciente excursién arqueolégica,
hemos obtenido en la poblacion de Aiquile dos pucos (platos) ro-
‘{izos 0 mas bien bayos, lisos, cuya forma y colorido es absoluta-
mente similar a otras piezas draconianas. Una pipa de piedra
que hemos visto en la misma localidad, sin poderla obtener,
es también tipicamente Draconiana.

En la cultura Tucumana hay también formas relaciona-
das. Aqui tenemos que modificar un concepto nuestro anterior,
de que la cultura Tucumana era muy posterior. Parece corres-
ponder a la misma capa que estamos tratando. Un vaso tosco
de la misma es idéntico en forma a otros Chavin v a variod
tipicos del Tiahuanaco Primitivo. También el conocido wvaso
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xojo con dos Hamitag y e que presentgmos en la figura 32 del
numero % de CIENCIA NUEVA, nos llevan al mismo horizon-
te cultural, pues su relacién mas posible en la regién Andina
s con lo Mochica peruano.

Las figuras draconianas del Draconiano han sido rela-
tionadas con Nazca y Recuay, que corresponden a este perio-
do, e igualmente creemos que se pueden relacionar con algu-
nas de Chavin. También las figuras humanas que nos presen-
ta corresponden a este periodo. |

Faltan totalmente datos sobre algunas regiones funda-
mentales, como ser la regién actual Chiriguana. El periodo ante-
rior de ella, el Chané, nos ha proporcionado un vaso rojizo publi-
cado por Metraux cuyo tipo tucumano es indiscutible. Cree-
mos que por allf y siguiendo sobre el Chaco saltafio se han
producido las magyores influencias sobre la Argentina. Cabe
también preguntarse si ese vaso no es incluso anterior a los
‘Chané, cosa que ereemos cierta si juzgamos por la tipologia del
mismo.

~ En resumen,; dejando de lado otros tipos de ceramica
menores, de Cochabamba mismo y acaso anteriores, creemos
que nos hallamos ante toda una corriente de antigua difusién,
-que partiendo del Pert y con base Chavin, peto con influencias
posteriores de Nazca, etc., ha atravesado Bolivia, donde dio6 ori-
gen a'la cultura de Tiahuanaco Clasico; en Cochabamba la mis-
‘ma Hegé @ su region Este, lo mismo que a Chuquisaca y Valle
Grande, y alli dis-origen a la cultura Yampara, cuyas influen-
cias llecaron hasta Mojos en donde, como resultado, habria que
atribuir mavor antigiiedad & sus yacimientos; luego, posible-
mente por el territorio Chané sz dirigio a la Argentina y did
alli origen a las culturas Draconiana y Tucumana. En con-
junto no se la debe interpretar como una sola emioracion de
pueblo, sino como una corriente continua desde su foco de ori-
gen en el Per. .

Las proximas investigaciones serviran para confirmar
0 rechazar esta interpretacion.

- En cuante a las influencias amazénicas sobre-Bolivia
y el Noroeste Arsentino, con sus tipicos erterramientns en ur-
nas, fienen gue ser posteriores a todo 1o dicho. De ello trata-
remos en otna ocasion v también, préximamente, nos propo-
nemos publicar vna serie de pequenas monografias, bien ilus-
tradas, caracterizando a las diversas culturas citadas: Yampa-
ra, Huruquilla, Yura y Chaqui.
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Copa Yampara, de Mizque.



