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El presente volumen de Textos Antropológi-
cos contiene cinco trabajos en las secciones 
de artículos de investigación y de avances de 
investigación. Dentro la sección de investiga-
ción destaca el artículo de Adolfo Pérez Arias 
sobre la interacción de los urus con otros gru-
pos humanos en el proceso de negociación de 
su identidad. Dicha problemática es analizada a 
la luz del paradigma de la complementariedad 
y el conflicto. El autor propone, basándose en 
datos arqueológicos y etnohistóricos, que los 
urus de Iruhito estructuraron una serie de ele-
mentos rituales con una profunda carga simbó-
lica e histórica que actúan como demarcadores 
hostiles para defender su singularidad y esencia 
principalmente ante sus vecinos aymaras pero 
también de extraños a su cultura, incluyendo 
los arqueólogos.

Seguidamente se tiene el artículo de Wi-
lliam Lovis, José Capriles y David Trigo sobre 
el tema candente de la repatriación de restos 
humanos prehispánicos. En el pasado muchos 
restos arqueológicos fueron llevados fuera de 
sus países de origen y se encuentran en colec-
ciones privadas y públicas en todo el mundo. 
Sin embargo, las nuevas políticas sobre gestión 
de patrimonio incentivan el retorno de algunos 
de estos materiales a sus lugares de origen, pa-
sando por lentos procesos, a menudo compli-
cados. El artículo discute esta problemática a 
partir de un caso de estudio, la repatriación de 
una momia prehispánica y sus objetos asocia-
dos que estuvo bajo la custodia de la Universi-
dad del Estado de Michigan entre 1890 y 2019, 

cuando fueron devueltos al Estado Plurinacio-
nal de Bolivia. Este caso muestra cómo a tra-
vés de acciones persistentes y buena voluntad 
se pueden agilizar importantes repatriaciones, 
además de promover la investigación del patri-
monio cultural.

Cierra esta sección el artículo de Carlos 
Lémuz sobre el desarrollo de las tecnologías 
agrícolas prehispánicas y su correlación con 
las reconstrucciones ambientales de los perio-
dos Formativo y Tiwanaku en la cuenca sur del 
lago Titicaca, Bolivia. En esta investigación se 
sintetiza información sobre las reconstruccio-
nes paeoambientales y su relación con el regis-
tro arqueológico para entender la emergencia y 
colapso de entidades políticas como Tiwanaku. 
En este contexto se discuten los datos obteni-
dos en las investigaciones del sitio de Khonkho 
Wankane y su entorno, al sur del lago Titicaca, 
para explorar el uso de tecnologías agrícolas 
prehispánicas. En este caso se busca entender el 
uso de las qochas o reservorios para la cosecha 
de agua, durante los periodos Formativo Tar-
dío y Tiwanaku, entendiendo las condiciones 
climáticas que habrán favorecido su empleo.

Ya dentro de la sección de avances de in-
vestigación Salvador Arano presenta una in-
vestigación sobre los significados que toma 
la noción de patrimonio (cultura=dinero), es-
pecialmente la de patrimonio arqueológico 
asociado a la monumentalidad en la región de 
Jesús de Machaca. Explora los problemas que 
ha generado la patrimonialización en el queha-
cer arqueológico y la relación existente entre 
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lo considerado arqueológico y los pobladores. 
Muestra como los sitios arqueológicos se han 
configurado a partir de su vínculo con los dife-
rentes agentes humanos, animales, del entorno, 
divinidades y otros, pero también cómo estos 
sitios han configurado la forma de vida de las 
poblaciones locales. Se reflexiona sobre una vi-
sión alternativa para comprender ese otro valor 
de lo arqueológico que muchas veces los ges-
tores y técnicos pasan de lado.

El trabajo de Juan Fabbri presenta una re-
lectura de la obra de Marcel Duchamp a la luz 
de la antropología. ¿Se puede entender al artista 

como etnógrafo, sirven los métodos artísticos 
para repensar la antropología? Son algunas 
preguntas de las que se parte para reflexionar 
sobre el trabajo de Duchamp dentro del inicio 
del arte contemporáneo. Las reflexiones llevan 
a problematizar discusiones en torno a la cen-
sura, la intervención de la sociedad y la agencia 
de los objetos como elementos centrales de su 
obra y que pueden aportar a la investigación 
antropológica.

Agradecer a todas las personas involucradas 
en la edición de este número, en especial a José 
Capriles Flores por todo el apoyo brindado.



Artículos de  
investigación



Textos Antropológicos, 2023, Volumen 21, Número 1, pp. 23-41
Carreras de Antropología-Arqueología- IIAA, Universidad Mayor de San Andrés, La Paz

La repatriación de una momia andina del
Museo de la Universidad Estatal de Michigan

al Estado Plurinacional de Bolivia

William A. Lovis*, José M. Capriles** 
y David Trigo Rodríguez***

A lo largo de la historia, muchos restos arqueológicos fueron llevados fuera de sus países de origen, y se encuentran en colecciones 
tanto privadas como públicas alrededor de todo el mundo. Afortunadamente, los nuevos paradigmas de la gestión del patrimo-
nio incentivan el retorno de algunos de estos materiales a sus lugares de origen, pero estos procesos son a menudo complejos y 
lentos. En este artículo, reseñamos el proceso de repatriación de una momia prehispánica y una serie de artefactos asociados bajo 
custodia de la Universidad del Estado de Michigan entre 1890 y 2019, cuando fueron de vueltos al Estado Plurinacional de 
Bolivia. Se incluye el inventario de los materiales asociados y las dataciones radiocarbónicas realizadas. El proceso de dado de 
baja y posterior retorno de la momia ejemplifica cómo a través de persistencia y buena voluntad se pueden agilizar importantes 
repatriaciones como ésta, además de promover la investigación del patrimonio cultural.

Palabras clave: Andes, ancestro, momia, museos, patrimonio cultural, repatriación

The Repatriation of a Andean Mummy from Michigan State University Museum  
to the Plurinational State of Bolivia

Throughout history, many archaeological remains were taken out of the countries of their origin and are found in 
both private and public collections around the world. Fortunately, new heritage management paradigms encourage the 
return of some of these materials to their places of origin, but these processes are often complex and slow. In this article, 
we review the repatriation process for a pre-Hispanic mummy and a series of associated artifacts housed at Michigan 
State University between 1890 and 2019, when it was repatriated back to the Plurinational State of Bolivia. The 
inventory of associated materials and the radiocarbon dating carried out are included. The process of decommissioning 
and subsequently returning the mummy, demonstrates how through persistence and good will, these important proces-
ses can be streamlined, and the investigation of this important cultural heritage can be promoted.

Keywords: Andes, ancestor, mummy, museums, cultural heritage, repatriation
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Introducción

La devolución de restos humanos, objetos sagra-
dos o seculares, o patrimonio material extraídos 
de manera ilegal, legal o inadvertidamente de su 

ubicación original, se ha convertido en un com-
ponente importante de la actividad institucional 
contemporánea para muchas organizaciones, ins-
tituciones y repositorios culturales. A menudo es-
tos retornos, ya sean provenientes de individuos, 
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 E-mail: david_falcoragrest@hotmail.com 



24 Textos Antropológicos Vol. 21 / Nº 1

instituciones o entidades gubernamentales, son 
solicitados y recibidos por estados nacionales o 
por grupos culturales específicos, particularmen-
te comunidades y pueblos indígenas dentro de los 
estados nacionales receptores. Al presente estos 
procesos son apoyados por acuerdos, declara-
ciones y convenciones internacionales incluyen-
do aquellas de la UNESCO (e.g., UNIDROIT 
1995) y las particularidades en torno a este fenó-
meno internacional son increíblemente diversas 
abarcando diferentes aproximaciones a partir de 
numerosos grupos culturales, pueblos indígenas, 
estados nacionales, sistemas legales, sistemas de 
creencias e historias diferentes. Como consecuen-
cia de ello, la literatura especializada en arqueo-
logía (e.g., Colwell-Chanthaphonh y Ferguson 
2006), antropología biológica (Kakaliouras 2012) 
y museología (Simpson 2009), relacionada a las 
consideraciones morales, éticas y filosóficas vincu-
ladas a estos procesos ha venido creciendo subs-
tancialmente durante los últimos años. Si bien 
varias leyes nacionales, acuerdos internacionales y 
acuerdos bilaterales han sido propuestos en torno 
al creciente reconocimiento de los derechos hu-
manos y culturales asociados con el patrimonio 
cultural sujeto a repatriación, la rectificación de 
transgresiones pasadas todavía atraviesa un largo y 
complejo camino (Ayala 2020; Endere 2020).

Es dentro de este contexto más amplio don-
de se sitúa el presente aporte, que no es más que 
una reseña de la repatriación de los restos huma-
nos y objetos materiales asociados; devueltos de 
manera voluntaria y no solicitada de parte de una 
institución educativa de los Estados Unidos al Es-
tado Plurinacional de Bolivia. En este sentido, y 
dentro de una discusión más amplia, también nos 
referimos a este proceso como una repatriación, 
utilizando la definición de Endere (2000), y no 
una restitución siguiendo la definición de Simp-
son (1997), reconociendo que el proceso también 
puede ser sujeto a otras interpretaciones. En par-
ticular, la decisión de emprender dicho retorno 
fue el resultado de una discusión institucional 
interna y no fue catalizada directamente por una 
solicitud del estado boliviano o de los posibles 
grupos indígenas descendientes. El retorno fue 

gestionado procesalmente por el acuerdo bilateral 
entre los Estados Unidos y Bolivia (Department 
of Treasury 2001), los procedimientos internos de 
la institución educativa estadounidense (Michigan 
State University), la Ley 530 del Patrimonio Cul-
tural de Bolivia y los procedimientos internos del 
Ministerio de Turismo y Culturas y el Ministerio 
de Relaciones Exteriores del Estado Plurinacional 
de Bolivia. La pregunta que pretendemos explorar, 
entonces, es ¿cuáles fueron las cuestiones prácticas 
e interpretativas que surgieron en el contexto de 
una interacción amistosa que tuvo una clara orien-
tación legal y procesal? En la siguiente narrativa se 
intenta capturar los aspectos que caracterizaron el 
proceso de repatriación, incluyendo algunos im-
previstos y tomando en cuenta que ambas partes 
estaban de acuerdo. Temas como las jurisdiccio-
nes institucionales internas, la documentación, la 
exhibición, el nombramiento, la publicación de 
imágenes, el transporte y la recepción conlleva-
ron consideraciones y desafíos únicos que debían 
cumplirse y superarse en el proceso. Es importan-
te subrayar que la operacionalización de ciertos 
procesos puede ser difícil, incluso bajo las mejores 
intenciones y, por tanto, este artículo además de 
describir los materiales repatriados, simplemente 
apunta a transportar al lector a un viaje a través de 
un proceso exitoso.

La “Momia andina 943/632M”

La historia del “momia andina” con número de 
registro del Museo de la Universidad Estatal de 
Michigan (Michigan State University) 943/632M 
comenzó hace más de cinco siglos con el falleci-
miento de una niña en el altiplano andino y su 
posterior entierro ritual que presumimos fue en 
una torre funeraria o chullpa. Esta historia tuvo 
un giro importante hace más de un siglo con su 
llegada a la Universidad Estatal de Michigan y una 
más reciente aún el 2019 con su retorno a Bolivia. 
Esta historia comprende prácticas colonialistas, 
intereses políticos, el cambio del Colegio Estatal 
de Michigan (Michigan State College, MSC) a 
la Michigan State University (MSU), la transfor-
mación de valores institucionales, disciplinarios y 
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sociales, y cambios en las posiciones éticas y pro-
fesionales en torno al patrimonio cultural. Tam-
bién, a veces, desafortunadamente encarna el lado 
más tenue de la política institucional, la identidad 
y la propiedad intelectual de la educación superior 
en múltiples escalas. Con este telón de fondo en 
mente, ¿cómo llegó una joven andina momifica-
da del altiplano boliviano al Museo de MSU? ¿Y 
cómo se concretó su retorno? Nuestra colabora-
ción de varios años en este proyecto proporciona 
detalles específicos y reflexiones en torno a este 
proceso. Uno de nosotros escribió varios resúme-
nes de la historia de la momia y de su camino hacia 
la repatriación (Lovis 2018, 2019), pero no se ha 
publicado ninguna historia formal sobre la momia 
y su exhibición en el Museo de MSU, y hasta la fe-
cha no ha habido éxito en el rastreo del documen-
to de incorporación original ni tampoco de un 
documento que presente este proceso en español  
(Johnston y Lovis 2020; Wolcott y Lehr 2018). 
Este artículo es el primer intento de describir la 
historia de la momia de una forma íntegra, y de-
talla la historia del registro MSU 943 (MSU ac-
cession number 943) correspondiente a los restos 
momificados de una joven andina de siete u ocho 
años y su vestimenta y ofrendas asociadas, y el exi-
toso proceso llevado adelante por la Universidad 
Estatal de Michigan para repatriar y transferir la 
propiedad de la momia y sus objetos asociados al 
Estado Plurinacional de Bolivia a través del enton-
ces Ministerio de Culturas y Turismo. Este trabajo 
se deriva de una combinación de documentos, ex-
periencias personales y comentarios de anteriores 
curadores del MSU, incluidos Victor Hogg y Dirk  
Gringhuis.

Breve historia de la momia y 
sus ofrendas asociadas

El Museo de MSU, creado como el Museo del 
Michigan State College (MSC), fue originalmente 

1 Andean Mummy/This mummy of an eight year old girl, a member of the Inca culture of 1500 A.D., is the result of 
natural drying in an arid part of the Andean Mountains south of La Paz, Bolivia. After death the body was placed 
in a stone tower, or chullpa, along with leather sandals, a bag of corn, fruit and beans, a sling and a gourd full of 
small pebbles. This exhibit was presented to the Museum in 1890 by Mr. Fenton R. McCreery of Flint, who, at 
that time, was the U.S. consul to Chile.

creado como una colección de especímenes zoo-
lógicos y de historia natural. Inicialmente fue 
administrado por un curador del Departamento 
de Zoología, aunque a medida que el acervo del 
museo creció progresivamente, algunas coleccio-
nes no zoológicas fueron incorporadas. A pesar de 
ello, el énfasis zoológico del mismo persistió hasta 
la década de 1970, cuando el zoólogo Dr. Rollin 
Baker fungía como director del Museo. Posterior-
mente, el Museo MSC se hizo conocido como el 
Departamento de Museo, o simplemente El Mu-
seo, y eventualmente como el Museo de MSU.

Con relación a la momia andina, poco se sabe 
sobre sus orígenes exactos. La etiqueta asociada 
con ella, muy probablemente de una vitrina de ex-
hibición anterior, dice:

Momia andina/Esta momia de una niña de ocho 
años, miembro de la cultura Inca del año 1500 
d.C., es el resultado del secado natural en una 
parte árida de las montañas andinas al sur de La 
Paz, Bolivia. Después de la muerte, el cuerpo 
fue colocado en una torre de piedra o chullpa, 
junto con sandalias de cuero, una bolsa de maíz, 
frutas y frijoles, una honda y una calabaza llena 
de pequeños guijarros. Este conjunto fue pre-
sentado al Museo en 1890 por el Sr. Fenton R. 
McCreery de Flint, quien, en ese momento, era 
el cónsul de Estados Unidos en Chile1. 

El catálogo del Museo de MSU revela que la 
joven estaba acompañada de otros artículos, inclu-
yendo bolsas, cuentas  (Walder et al. 2023), res-
tos de plantas, un recipiente de cerámica, objetos 
de cuero, plumas y paquetes de cabello humano”  
(Tabla 1).

La colección fue catalogada originalmente 
como Número de Registro 632M cuando fue 
recibida por Michigan State College (MSC) en 
1890 y posteriormente como Número de Re-
gistro 943 por la Universidad Estatal de Michi-
gan en 1956. Lastimosamente no existe mucha 
más documentación asociada con la misma, 
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Tabla 1. Inventario del material asociado con la Momia boliviana.

No. Catálogo Descripción Observaciones

943 Momia niña
Escaneo tridimensional, fragmento de uña analizado 
para datación radiocarbónica

943.1 Cabello humano Muestra enviada para análisis isotópicos

943.2 Honda No muestreado

943.3 A Cuentas de semillas (3) Análisis LA-ICP-MS; Microscopía RAMAN

943.3 B Paja Género Jarava (anteriormente Stipa)

943.3 C Pelo en la piel No muestreado

943.4 Bolsa de fibra exterior Escaneo tridimensional

943.5 Pelo Posiblemente humano

943.6 Bolsa de tejido No muestreado, Escaneo tridimensional

943.7 Bolsa de tejido No muestreado, Escaneo tridimensional

943.8 Bolsa Quizás asociado con restos

943.9 Fibra No muestreado

943. 10 Bolsa de fibra No muestreado, Escaneo tridimensional

943.12 A Bolsa de fibra No muestreado, Escaneo tridimensional

943.12 B Mineral Contenido de la bolsa, no muestreado

943.13 Bolsa de fibra / tela? No muestreado

943.14 A Mineral No muestreado

943.14 B Fibra vegetal y semillas de fruto
También registrado como 939.14 B, posiblemente fruto 
de kapok o ceibo (Ceiba pentandra) analizado para 
datación radiocarbónica

943.15 Piel / cuero
Protector de muñeca de cuero, muestra analizada para 
datación radiocarbónica

943.16 Cordel No muestreado

943.17 Plumas No muestreado

943.18 Piel, cordón No muestreado

943.19 Espina No muestreado

943.20 Fragmentos de calabaza (3)
Cucurbitaceae, una muestra analizada para datación 
radiocarbónica

943.21 Fibra de hilo En cerámica, cerámica no muestreada

943.22 Cuero No muestreado

943.23 Bolsa de fibra No muestreado Escaneo tridimensional, 

943.23 Granos de maíz
Muestras tomadas para análisis moleculares y datación 
radiocarbónica

943.23 Vainas de frijoles Algarrobo (Prosopis sp.), No muestreado

943.23 Frutos secos No muestreado

943.24 Bolsa y hojas de coca No muestreado
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pero se sabe que fue adquirida por Fenton R. 
McCreery en 1890 y posteriormente entregada 
al Museo como un objeto de exhibición2. En 
este sentido, su disposición inicial en la institu-
ción fue controlada en gran medida por el per-
sonal de exposiciones, no por antropólogos ni 
arqueólogos. De hecho, no hubo antropólogos 
asociados con el Museo de MSU hasta la déca-
da de 1950. La momia aparentemente estuvo 
en exhibición periódicamente durante la Se-
gunda Guerra Mundial, aunque los detalles son 
incompletos para este período. Un artículo de 
Michigan State News de 1941 menciona el tras-
lado de las exhibiciones del Museo, incluyendo 
a la momia a fines de la década de 1940 (Her-
bert 1941). En la década de 1950, la momia fue 
puesta en una vitrina prominente, como men-
ciona la hija de Victor Hogg, curador responsa-
ble de las exhibiciones del museo entre 1958 y 
1963 (Hogg 2017). Registros del museo, inclu-
yendo tarjetas mecanografiadas de este perío-
do, revelan que ésta residía en la Vitrina 44 de 
la exposición de la vida. La momia permaneció 
en la colección permanente del Museo hasta 
principios de la década de 1980 apareciendo así 
mismo, en una popular tarjeta postal. Tal fue su 
popularidad, que el personal del Museo todavía 
recibe consultas acerca de su paradero. El au-
mento de la sensibilidad a la exhibición pública 
de restos humanos a partir de la década de 1970 
hizo que la exhibición de momias fuera elimi-
nada de la muestra permanente, y la momia an-
dina y sus objetos asociados fueron puestos en 
los depósitos de las colecciones de la MSU. Fue 
en este punto que la División de Antropología 
asumió su custodia y curación.

La preocupación por el bienestar y el futu-
ro de la momia surgieron durante un proyecto 
de reubicación de colecciones, cuando Lovis 

2 Cabe notar que la tarjeta de exhibición es incorrecta debido a que el cónsul de los Estados Unidos en Chile era en 
realidad William B. McCreery, el padre de Fenton R. McCreery. Sin embargo, Fenton McCreery era empleado 
del consulado y es probable que, en esta calidad haya organizado el transporte y el obsequio de la momia para el 
Michigan State College. Al respecto, es interesante notar que los archivos de la familia McCreery-Fenton corres-
pondientes a 13 cajas, actualmente forman parte del acervo de biblioteca Bentley Historical Library dependiente 
de la Universidad de Michigan. https://quod.lib.umich.edu/b/bhlead/umich-bhl-85351?view=text

 Existe al menos un documento producido con este material (Seijas 1981).

encontró a la momia almacenada en las colec-
ciones de antropología. Desde 2012 hasta el 
2016, se organizó un esfuerzo concertado para 
involucrar a los docentes investigadores de la 
MSU y otras instituciones en la investigación 
de la momia y sus objetos asociados. Al contac-
tar potenciales interesados, muchos respondie-
ron desalentadoramente y llamaron la atención 
acerca de la incertidumbre del lugar de dónde 
provenía, así como su real relación con sus ar-
tículos asociados. Cuestionaban, por ejemplo, 
qué tan posible sería la posibilidad de comparar 
este conjunto funerario con otros similares y, 
por tanto, durante ese tiempo no hubo éxito en 
encontrar investigadores interesados en la niña 
momia.

Dada la baja probabilidad de una exhibi-
ción futura, las instalaciones inapropiadas para 
el almacenamiento de una momia, así como el 
interés limitado por parte de la comunidad aca-
démica en la realización de análisis, se propuso 
a la directora provisional del museo, Sra. Lora 
Helou, la repatriación a Bolivia de los restos 
y objetos asociados. Desde entonces, la docu-
mentación, el muestreo y el análisis han sido 
llevados a cabo por una variedad de unidades 
e instituciones participantes, coordinadas por 
Lovis y el Dr. Gabriel Wrobel del Departa-
mento de Antropología de la MSU y colabora-
ciones con otros investigadores e instituciones, 
incluyendo al profesor Capriles de la Univer-
sidad Estatal de Pennsylvania, para el estudio 
de estos materiales, que, por cierto, tienen un 
muy buen estado de conservación. Análisis 
subsecuentes incluyeron dataciones radiocar-
bónicas, identificación de los restos de plantas, 
extracción de ADN, análisis isotópicos de dieta, 
documentación fotogramétrica, escaneo tridi-
mensional y otros.
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Inventario

El presente listado corresponde al inventario 
de la Universidad Estatal de Michigan incluido 
en tarjetas de registro probablemente elabora-
das en 1959. Todas las tarjetas están anotadas 
uniformemente con la siguiente información: 
Anth. (Antropología). Un resumen inclu-
yendo el material repatriado se encuentra en  
la Tabla 1.

Acc. No. (Número de acceso): 943 Orig. No. 
632m.

Donante: W. B. McCreery.

Dirección: Cónsul de EE. UU. A Chile 1890-
1893.

Recibido: 1890.

Localidad: Bolivia, Sudamérica.

Ubicación actual: Dos anotaciones alternativas, 
una para “Sala de Vida-Vitrina 44”, la otra para 
“Anth. Vitrina 6”.

Registros individuales

Cat. No. 943.1. Artículo: Momia boliviana. 
Observaciones: envuelta en un tejido marrón 
grueso con cordones rojos y blancos alrededor 
del tejido.

Cat. No. 943.2. Artículo: Honda. Observacio-
nes: ninguna.

Cat. No. 943.3. Artículo: Cuentas - cuerdas. 
Observaciones: 1. pieza de cuentas de mano ro-
jas y azules. 2. una cuerda de cordón retorcido 
que se asemeja a cuentas de azul y rojo alter-
nantes.

Cat. No. 943.4. Artículo: Bolsa. Observaciones: 
de tamaño mediano, de tela tejida rojiza, den-
tro de otra bolsa con material atado al cuello 9 
por 5 cm.

Cat. No. 943.5. Artículo: Dos esteras sueltas de 
pelo negro. Observaciones: ninguna.

Cat. No. 943.6. Artículo: Bolsa. Observaciones: 
Vacía y sin cuerda 4 por 2 cm.

Cat. No. 943.7. Artículo: Bolsa. Observaciones: 
Vacía y con cordón sin atar 4.5 por 4 cm.

Cat. No. 943.8. Artículo: Bolsa. Observaciones: 
Atado con algunas piedras en el fondo 4.5 por 
2.5 cm.

Cat. No. 943.9. Artículo: Bolsa. Observaciones: 
Con cordón atado y cerrado 3 por 2 cm.

Cat. No. 943.10. Artículo: Bolsa. Observacio-
nes: Cordón rayado contiene cuatro piedras 
rojizas6.5 por 6 cm

Cat. No. 943.11. Artículo: Pequeño trozo de 
piel. Observaciones: 4.5 por 4.5 cm.

Cat. No. 943: 12. Artículo: Rollo de cabello os-
curo. Observaciones: atado en un extremo con 
pelo trenzado.

Cat. No. 943.13. Artículo: Pieza de material 
reunida. Observaciones: Estaba atado al pulgar 
derecho.

Cat. No. 943.14. Artículo: Objeto desconocido. 
Observaciones: quizás bolo mascado o frutos 
secos.

Cat. No. 943.15. Artículo: Piel. Observacio-
nes: bronceado grisáceo, correas cruzadas (so-
bre el antebrazo derecho, casi hasta la muñeca. 
[Nota del autor: ¿protector de muñeca para  
el arco?]

Cat. No. 943.16. Artículo: Cordón Rojo. 
Observaciones: Atado alrededor del brazo  
izquierdo.

Cat. No. 943.17. Artículo: Montón de plumas. 
Observaciones: Atado en el dedo medio de la 
mano derecha.

Cat. No. 943.18. Artículo: Pieza de piel. Obser-
vaciones: con pelaje suave y rosado enrollado y 
atado con un cordón.

Cat. No. 943.19. Artículo: Espina. Observacio-
nes: A través del cabello.
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Cat. No. 943.20. Artículo: Cuenco pequeño de 
calabaza. Observaciones: 6.5 cm de diámetro, 
roto, contiene algunas piedras.

Cat. No. 943.21. Artículo: Cuenco de cerámica. 
Observaciones: Fondo redondo de 5 cm de diá-
metro, cubierto de piedra unida por un cordón.

Cat. No. 943.22. Artículo: Pieza de piel dobla-
da. Observaciones: Sin tiras, debajo del pecho.

Cat. No. 943.23. Artículo: Bolso cuadrado te-
jido. Observaciones: Liviano, con rayas azules, 
contiene granos de maíz, frutos secos y vainas 
de frijoles.

Cat. No. 943.24. Artículo: Bolso cuadrado. Ob-
servaciones: Lleno de hojas de coca enmaraña-
das, también se supone que incluye una punta 
de 10 cm de largo, pero está ausente.

Edad y dataciones radiocarbónicas

Los primeros resultados importantes de esta 
investigación incluyeron la datación radiocar-
bónica de granos de maíz de una bolsa tejida, 
que produciendo una edad de aproximada-
mente 1470 d.C. verificaban la antigüedad del 
material y su asociación con el período preco-
lombino al que se había atribuido al entierro. 
Al presente se han realizado cinco fechados 
radiocarbónicos por espectrometría de masas 
acelerada (AMS) de los materiales incluidos en 
el conjunto. Uno de los fechados corresponde a 
un fragmento de uña del pie de la momia, otro 
a un fragmento de cuero, el tercero a un frag-
mento de calabaza, otro a un grano de maíz y 
finalmente, uno a unas fibras de material ve-
getal posiblemente de un fruto de ceibo. Dos 
de los fechados se realizaron en el laboratorio 
D-AMS y tres en el laboratorio radiocarbóni-
co AMS de la Universidad del Estado de Pen-
nsylvania (PSUAMS), y además estos últimos 
involucraron análisis de isótopos estables de 
carbono y nitrógeno. La Tabla 2 presenta las 

muestras y los resultados incluyendo los fecha-
dos calibrados utilizando la curva de calibra-
ción del hemisferio sur SHCal20 (Hogg et al. 
2020) y el programa Oxcal versión 4.4.2 (Bronk 
Ramsey 2020). Como resultado, se observa que 
tres de los fechados sugieren que el conjunto 
corresponde al Período Intermedio Tardío, 
aunque tienen una ligera cola que se extiende 
hacia los inicios de la Colonia Española debi-
do a los efectos de la calibración. En todo caso, 
estos tres fechados sugieren que se trataría de 
un conjunto funerario pre-Inca. Sin embargo, 
el fechado de la momia es más de un siglo ante-
rior a los fechados de los otros materiales. Una 
posibilidad que podría explicar esta discrepan-
cia consiste en que la momia estaría albergando 
un efecto reservorio marino. Este fenómeno es 
común en momias de similar antigüedad en-
contradas en los oasis del desierto de Ataca-
ma y se produciría ya sea por una dieta rica 
en productos marinos o alternativamente, por 
el consumo de cultivos fertilizados utilizando 
guano de aves marinas (Santana-Sagredo et al. 
2017). El elevado valor de carbono y nitrógeno 
de los isótopos estables de la momia apunta a 
que esta posibilidad podría ser plausible. Esto 
potencialmente sugiere que esta momia po-
dría tener su origen en la zona del Desierto de 
Atacama, pero que ya sea viajó al sur de lo que 
actualmente es La Paz poco antes de fallecer o 
que la información asociada a su procedencia 
es incorrecta. Futuras investigaciones, permiti-
rán aclarar mejor cuál de ambas posibilidades 
es la más acertada. Finalmente, el fechado de 
la muestra de fibra vegetal, posiblemente de un 
fruto de kapok o ceibo (Ceiba pentandra), dio un 
resultado relativamente reciente, sugiriendo 
que es posible que algunos materiales se depo-
sitaron con posterioridad al conjunto funerario 
principal, incluyendo el cuerpo humano, o que 
esta fibra se haya utilizado para el transporte de 
la colección.
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El dificultoso proceso de repatriación: 
lecciones de una momia andina 

El autor principal posee amplia experiencia en 
repatriaciones de materiales culturales a grupos 
indígenas en Estados Unidos. En este sentido, 
la repatriación se desarrolló siguiendo los linea-
mientos de las leyes federales de este país y parti-
cularmente la Ley de Protección y Repatriación 
de Tumbas de los Nativos Americanos (conoci-
da como NAGPRA). Sin embargo, aparte de los 
acuerdos bilaterales entre Estados Unidos y Bo-
livia, no había una guía clara sobre cómo encarar 
este proceso. Después de una serie de intentos 
poco productivos, Lovis se contactó con Capri-
les a inicios de 2018. Al conocer del asunto, este 
último inmediatamente se ofreció a actuar como 
enlace y mediador con el personal y las institu-
ciones en Bolivia, lo cual se efectivizó a través 
de diversas comunicaciones por email y perso-
nales con varios funcionarios del Ministerio de 
Culturas y Turismo de Bolivia incluyendo el Lic. 
José Luis Paz Soria, entonces jefe de la Unidad 
de Arqueología y Museos, y Trigo Rodríguez, en 
ese momento responsable del Museo Nacional 
de Arqueología (MUNARQ).

En su tiempo, la entonces Ministra de Cul-
turas y Turismo de Bolivia, Sra. Wilma Alanoca 
Mamani, tuvo gran interés en la repatriación de 
la momia niña. A través de diferentes autoridades 

3 Ministerio de Relaciones Exteriores, 18 de noviembre de 2014. https://www.cancilleria.gob.bo/webmre/node/800

del Ministerio de Culturas y Turismo (actual-
mente Ministerio de Culturas, Descolonización 
de Despatriarcalización), se puso un entusiasta 
interés en lograr la repatriación de forma satis-
factoria, estas autoridades incluyeron a los en ese 
momento viceministros de interculturalidad, Sr. 
Feliciano Vegamonte Vergara (quien viera el ini-
cio de las coordinaciones), así como el Ing. Juan 
Carlos Ballivián Vásquez (que pudo coadyuvar 
en la finalización de la repatriación). El apoyo 
de la entonces directora general de patrimonio 
cultural de Bolivia, Arq. Leonor Cuevas y el Lic. 
José Luis Paz Soria, fueron centrales para poder 
concretar el retorno de la colección.

Evidentemente el mismo Ministerio de Cul-
turas y Turismo y el Ministerio de Relaciones 
Exteriores de Bolivia, no estaban totalmente 
familiarizados con la repatriación de cuerpos 
momificados, y aunque tenían los antecedentes 
de repatriaciones de objetos arqueológicos3, esta 
experiencia se mostró novedosa. En ambos mi-
nisterios comenzaban a analizar la creación de 
protocolos y otros mecanismos para casos simi-
lares a futuro, toda vez que la noticia del retorno 
de la momia suscitó en varias personas la nece-
sidad de mencionar otros casos de momias pre-
hispánicas bolivianas que teóricamente estaban 
aún en otros países.

Después de varias interacciones positivas a 
lo largo del 2018, el Museo de MSU, en una 

Tabla 2. Fechados radiocarbónicos y su respectiva calibración.

Código de Lab Años14C Error Material Taxa δ13C δ15N C% N% C:N
Años d.C. 
(68.2%)

Años d.C. 
(95.4%)

D-AMS-27148 400 26
Semilla, 
943.23

Zea mays 1460-1619 1455-1627

D-AMS-32518 447 25
Cáscarase-
ca, 943.20

Cucurbita-
ceae

-27.6 1449-1489 1443-1616

PSUAMS-5947 510 20
Cuero, 
943.15

Camelidae -18.9 9.3 44.5 15.7 3.3 1430-1450 1418-1455

PSUAMS-6270 770 20
Uña de pie, 
943

Homo 
sapiens

-10.7 27.5 48.8 15.2 3.2 1271-1294 1228-1379

PSUAMS-8252 195 15
Fibra vege-
tal de fruto

Ceiba 
pentandra

-25.0 - 38.1 0.8 53.0 1673-1809 1670-1938
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transacción voluntaria de institución a nación 
en virtud de acuerdos bilaterales, presentó 
una propuesta de repatriación al Estado Plu-
rinacional de Bolivia, ofreciéndose a trabajar 
en cooperación con el Ministerio de Culturas y 
Turismo de Bolivia, entregar los restos arqueo-
lógicos, compartir los resultados de las investi-
gaciones generadas y trabajar con la institución 
en futuros estudios. El Estado Plurinacional de 
Bolivia expresó formalmente su interés en esta 
repatriación, y poco después aparecieron varios 
artículos de la prensa boliviana y de East Lansing 
en Michigan reportando la noticia4.  MSU de-
bía ser contactada por la embajada boliviana en 
Washington, D.C. para efectuar el intercambio  
físico.

Para efectivizar la repatriación, Lovis jun-
to con el curador Dr. John Norder y la geren-
te de colecciones del Museo de MSU, la Sra. 
Lynne Swanson, prepararon una recomenda-
ción formal para la dada de baja de la momia 
y sus artefactos asociados. Debido a los cam-
bios tanto en la administración del Museo de 
MSU, como imprecisiones en informes (Nor-
der 2018), diversos procesos administrativos, 
la distinción entre la repatriación bajo el cum-
plimiento de NAGPRA (1990) de los Estados 
Unidos, los acuerdos de derechos de pueblos 
indígenas de la UNESCO (UNDRIP 2007) y 
los acuerdos bilaterales y memorandos de en-
tendimiento (MOU) entre los Estados Unidos 
y Bolivia (2001-2016), la aprobación formal de 
la recomendación de la dada de baja se retra-
só por un período prolongado. Por ejemplo, 
se plantearon preguntas sobre porqué las co-
munidades indígenas bolivianas locales (por 
ejemplo, aymaras) no habían sido contactados 

4 La Razón, 23 de septiembre de 2018. http://www.la-razon.com/la_revista/cultura/Repatriaran-EEUU-mo-
mia-prehispanica-Bolivia-Culturas_0_3007499236.html

 Página Siete, 25 de septiembre de 2018. https://adm.paginasiete.bo/cultura/2018/9/25/momia-que-sera-repatria-
da-es-una-pieza-unica-por-sus-rasgos-194892.html

 El Diario, 28 de diciembre de 2018. https://www.eldiario.net/noticias/2018/2018_12/nt181228/i_cultural.php
 Lansing State Journal, 26 de octubre de 2018. https://www.lansingstatejournal.com/story/news/local/2018/10/26/  

michigan-state-university-bolivia-mummy/1765069002/

5 La Ley 530 del Patrimonio Cultural en Bolivia. https://web.senado.gob.bo/sites/default/files/LEY%20N% C2%-
BA %20530-2014.PDF, https://ru.unesco.org/sites/default/files/bolivia_ley530_2014_spaorof.pdf

ni consultados en lugar de las agencias guber-
namentales o con anterioridad a ellas. En res-
puesta se aclaró que debido a la ausencia de 
información de procedencia específica de la 
momia y apoyados a través de la Ley 530 (2016) 
del Patrimonio Cultural de Bolivia5 se gestio-
naron los procesos con el Ministerio de Cultu-
ras y Turismo, principal gestor del patrimonio 
cultural boliviano. En última instancia, la reco-
mendación para la dada de baja fue firmada por 
el Director del Museo de MSU, poniendo en 
marcha una cadena de eventos que resultaron 
en una resolución formal preparada por la Sra. 
Theresa Kelly de la oficina del Asesor General 
de MSU. El lenguaje de la resolución final fue 
aprobado por el personal pertinente del Mu-
seo de MSU, presentado a la Junta Directiva 
de MSU y aprobado por unanimidad el vier-
nes 26 de octubre de 2018. En ese momento, la 
momia y sus artefactos asociados dejaron de ser 
propiedad formal de MSU, aunque permane-
cieron en el Museo de MSU en custodia física 
por varios meses más.

Una alternativa era que Lovis y Capriles 
transportarían los materiales a la Embajada 
de Bolivia en Washington, D.C. Sin embargo, 
los cambios en la administración del Museo 
de MSU resultaron en el empaque de la mo-
mia por la firma US Art, que posteriormente 
transportó a la momia embalada desde MSU 
con toda la seguridad y responsabilidad que ello 
implicó. La entrega formal de la momia al Es-
tado boliviano fue realizada en la Embajada del 
Estado Plurinacional de Bolivia en Washington, 
D.C. el 22 de enero de 2019. La momia y sus 
objetos fueron recibidos por las autoridades 
diplomáticas bolivianas, quienes la bautizaron 
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con el nombre de Ñusta. Por diversas razones, 
el transporte a Bolivia de la momia demoró al-
gunos meses, pero fue efectivizado en el mes 
de julio de 2019, sin reportar mayores daños. 
La momia fue presentada a la opinión pública 
boliviana en un acto público realizado el 5 de 
agosto de 2019, a vísperas del día de indepen-
dencia de Bolivia y motivó una nueva ronda de 
publicación en la prensa boliviana e internacio-
nal6.

La principal misión del MUNARQ desde 
septiembre de 2018 fue poder mejorar el área 
de almacenamiento de momias prehispánicas 
para poder acoger a la momia del MSU. Los 
funcionarios de la UDAM y el MUNARQ 
tuvieron con este motivo otro incentivo para 
acelerar sus trabajos de acondicionamiento. A 
partir del 2017 el MUNARQ se había consti-
tuido probablemente en el único museo boli-
viano que albergaba momias prehispánicas en 
condiciones relativamente buenas en Bolivia, 
y tras el proceso de mejora que sufrieron sus 
almacenes de material momificado, incluyendo 
un ambiente refrigerado, se convirtió en 2019 
en una óptima alternativa institucional para 
custodiar a la momia y su ajuar.

La parte burocrática estatal hizo que la 
coordinación entre el Ministerio de Culturas y 
Turismo y la Embajada de Bolivia en Washing-
ton, D.C. fuera lenta. Es así que la niña momia 
llegó a mediados de julio de 2019 a instalacio-
nes del Ministerio de Relaciones Exteriores y 
luego de una revisión y coordinación con el 
Ministerio de Culturas y Turismo, se la tras-
ladó al MUNARQ para iniciar su periodo de 
adaptación en el área refrigerada de almacena-
miento. Posteriormente, una vez estabilizada 

6 Página Siete, 6 de Agosto de 2019. https://www.paginasiete.bo/cultura/2019/8/6/recuperan-bienes-culturales-bo-
livianos-desde-tres-paises-226580.html

 El Diario, 6 de Agosto de 2019. https://www.eldiario.net/noticias/2019/2019_08/nt190806/principal.php?n=66&
 BBC Mundo, 28 de Agosto de 2019. https://www.bbc.com/mundo/noticias-49489814
 Smithsonian Meganize, 22 de Agosto de 2019. https://www.smithsonianmag.com/smart-news/500-year-old-in-

ca-mummy-repatriated-bolivia-180972966/

7 Ministerio de Relaciones Exteriores, 5 de Agosto de 2019. Cancillería entrega al Ministerio de Culturas bienes 
patrimoniales recuperados en Argentina Chile y Estados Unidos. https://www.cancilleria.gob.bo/webmre/noti-
cia/3509

la momia fue llevada a una ceremonia oficial 
de repatriación el 5 de agosto de 2019 dirigida 
por la entonces Ministra de Culturas y Turis-
mo, Sra. Wilma Alanoca Mamani y el entonces 
Ministro de Relaciones Exteriores, Sr. Diego 
Pary Rodríguez e inmediatamente después re-
tornada al MUNARQ7. Aunque no visible me-
diáticamente, los funcionarios del MUNARQ 
realizaron una tradicional “mesa” u “ofrenda” 
andina para recibir a la momia, considerando 
que no repatriaban un “objeto arqueológico” 
sino a un “ancestro” que debían resguardar.

Un pequeño tema sobre hojas de coca…

Si bien la momia de la niña andina estuvo en 
exhibición en el Museo de MSU durante va-
rias décadas, no se mencionó públicamente qué 
contenía la bolsa que se encontraba prominen-
temente en su regazo. Si uno lee el catálogo 
de registro, sin embargo, hay una mención de 
“coca”. Esto solo se convirtió en un asunto im-
portante al documentar los diversos contenidos 
de la bolsa antes de realizar la recomendación 
de dada de baja y la intención de repatriarla. Al 
inspeccionar los artefactos asociados a la mo-
mia en compañía del Dr. Brad Day y el Dr. Ga-
briel Wrobel, nos encontramos con una bolsa 
que contenía un paquete de hojas deshidrata-
das y parcialmente enrolladas, por lo que sos-
pechamos que se trataba de la coca menciona-
da en el catálogo. En otras palabras, el Museo 
de MSU había estado en posesión de partes de 
plantas que eventualmente, mucho después de 
su adquisición, se convirtieron en una sustan-
cia controlada de Clase II Título II de la Ley 
de Prevención y Control Integral de Abuso de 
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Drogas de 1970 de EEUU. Esto llamó la aten-
ción de inmediato del Dr. Day, quien sugirió 
que se averiguase cómo se debería manejar este 
nuevo asunto legalmente.

Las posibles hojas de coca fueron guarda-
das bajo llave, debido a que, a pesar del tiempo 
transcurrido, la planta de coca (Erythroxylum 
coca) corresponde a una sustancia controla-
da en Estados Unidos. Se procedió entonces, 
a contactar a la oficina de Salud y Seguridad 
Ambiental (EHS) sobre la realización de inves-
tigaciones con sustancias controladas en restos 
arqueológicos. El contacto inicial derivó en la 
visita de nueve agentes de la Oficina de Detroit 
de la Administración de Control de Drogas de 
los Estados Unidos (DEA), quienes revisaron 
el conjunto arqueológico. Es importante desta-
car que la discusión se centró en cómo permitir 
legalmente que las hojas de coca sean traslada-
das a la Embajada de Bolivia, lo que implicaría 
el transporte interestatal, y luego una transfe-
rencia internacional a Bolivia de dichas sustan-
cias controladas. La transferencia fue coordina-
da conjuntamente por la DEA, la Sra. Theresa 
Kelly y el Sr. Alejandro Bilbao La Vieja Ruiz, 
funcionario de la embajada boliviana.

¿Dar de baja restos arqueológicos 
es realmente tan difícil?

A medida que el personal boliviano del Museo 
Nacional de Arqueología de Bolivia y del Minis-
terio de Culturas y Turismo avanzaba en los trá-
mites y procedimientos que faciliten la repatria-
ción del conjunto y su adecuada conservación 
una vez en Bolivia, a nivel del Museo de MSU, 
el proceso de dado de baja comenzó con el cu-
rador responsable de la colección que se dará de 
baja, en este caso, Lovis. El conservador de las 
colecciones proporcionó una recomendación 
formal de dada de baja de la colección arqueoló-
gica al Director del Museo, en este caso, el Dr. 
Mark Auslander. La recomendación tenía que 
ser firmada y aprobaba por el técnico responsa-
ble de las colecciones, en este caso, la Sra. Lynne 
Swanson. La recomendación también tenía que 

proporcionar la justificación para la dada de baja, 
un inventario de los artículos y el destino de los 
materiales, en este caso, el MUNARQ. Una vez 
firmada la recomendación, fue enviada al Direc-
tor para su firma. Este proporcionó esta infor-
mación al Asistente Administrativo del Museo, 
quien a su vez generó los documentos necesarios 
para enviarlos al Secretario de la Junta Direc-
tiva de la MSU, un paso necesario para artícu-
los valiosos o inusuales. Era tarea del Secretario 
redactar una resolución apropiada para la toma 
de acción por parte de la Junta Directiva de la 
MSU, y de este modo incluir la resolución en 
el calendario de reuniones de la Junta Directiva. 
En este caso, la resolución de acción formal que 
debía presentarse ante la Junta fue redactada y 
aprobada por varias personas (Dr. Auslander, Dr. 
Lovis, Preboste Asociada Dr. Judith Stoddart y 
la Sra. Theresa Kelly de la Oficina del Consejo 
General). Nuestro objetivo era minimizar los re-
trasos y los obstáculos. Una vez que el lenguaje 
de la resolución fue concertado, fue puesto para 
la votación de la Junta Directiva. Con esto en 
mente, se solicitó la asistencia del curador recién 
nombrado, el Dr. John Norder, quien estuvo en 
contacto y reuniones con anteriores autoridades 
universitarias incluyendo Laurie Van Egeren 
y Hiram Fitzgerald. Como esperábamos y es 
evidente, la resolución fue aprobada de mane-
ra unánime el 26 de octubre de 2018. A pesar 
de ello y por razones principalmente logísticas, 
la momia y su material asociado permaneció en 
MSU hasta su entrega en la embajada boliviana 
en enero de 2019.

Quienes trabajan profesionalmente en mu-
seos de Estados Unidos, están al tanto de las 
recomendaciones para la publicación de imá-
genes de esqueletos, cuerpos u otros restos hu-
manos, y particularmente los restos referentes 
a nativos norteamericanos. Incluso como an-
tropólogos que son más conscientes del hecho 
de que las diferentes culturas ven la muerte y 
los muertos de manera muy diferente, a menu-
do y se aplican los estándares nativos de Nor-
te América a los restos de otras culturas. En el 
caso de esta repatriación, tal generalización, 
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como se relata en otra parte de esta narración, 
incluso condujo a la noción desacertada de que 
una repatriación internacional bajo acuerdos 
bilaterales debería tratarse como una negocia-
ción NAGPRA.

Teniendo en cuenta estos antecedentes y 
contexto, la distribución de cualquier imagen 
de la momia boliviana se trató con precaución. 
El archivo histórico contaba con una gran va-
riedad de registros fotográficos y a estos fui-
mos sumando muchas más incluyendo foto-
grafías digitales de alta resolución, modelos 
fotogramétricos completos de 360°grados, ra-
diografías y otros escaneos digitales tanto de la 
momia como de sus artefactos asociados. Estas 
imágenes fueron compartidas juiciosamente y 
algunas imágenes preliminares se entregaron al 
personal del MUNARQ en La Paz, Bolivia.

Los medios de comunicación bolivia-
nos publicaron una serie de artículos sobre la 

repatriación de los restos arqueológicos a Boli-
via (ver notas más arriba). Para sorpresa nues-
tra todos los artículos periodísticos incluyeron 
prominentemente una fotografía de la momia 
(Figuras 1 y 2). Esta imagen fue incluida en el 
informe difundido por el Ministerio de Cultu-
ras y Turismo, y luego publicada por el Minis-
terio de Asuntos Exteriores como un comuni-
cado de prensa. En este caso, la atribución de 
las fotografías no fue un inconveniente, sino 
que sorprendió que la imagen fuera publicada 
en los medios de comunicación nacionales. En 
Estados Unidos, ocurrió lo mismo. Periódicos 
como The Lansing State Journal, publicaron ar-
tículos sobre la noticia de repatriación, inclu-
yendo las fotografías publicadas por la prensa 
boliviana. Ciertamente, la adherencia a los es-
tándares nativos de Norte América no se aplicó 
en este caso.

Figura 1. La momia MSU Museum Accession 943 repatriada a Bolivia. 
Fotografía W. A. Lovis.
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Figura 2. Artefactos asociados con la momia MSU Museum Accession 943.
Fotografías cortesía de Pearl S. Wong y Museo de MSU.
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Traslado a la embajada boliviana 
en Washington, D.C.

Mientras se acercaba la esperada entrega de la 
momia andina, era preciso definir su forma de 
transporte. Para mantener los costos al mínimo, 
se propuso inicialmente transportar a la momia 
y sus artículos funerarios desde MSU pasando 
por State College en Pennsylvania y finalmente 
a la Embajada de Bolivia en Washington, D.C. 
Sin embargo, este plan finalmente fue objeto 
de escrutinio y desechado a sugerencia de utili-
zar una compañía que se encargue de trasladar 
profesionalmente obras de arte y museos. La 
compañía U.S. Art, una de las mejores de tales 
firmas especializadas en el mundo, fue contra-
tada para realizar el traslado.

En Bolivia, el Ministerio de Culturas y Tu-
rismo había emprendido una coordinación ini-
cial con el Ministerio de Relaciones Exteriores 
para que éste pudiera traer la momia contra-
tando una empresa especializada. Esta idea fue 
al inicio desechada después de algunos meses, 
por lo que el Ministerio de Culturas y Turis-
mo se enfrascó en un burocrático proceso para 
poder otorgar los recursos económicos necesa-
rios, e inicio el proceso de contratación de la 
empresa. Sorpresivamente mientras dicho pro-
ceso se concretaba, el Ministerio de Relaciones 
Exteriores informó al de Culturas y Turismo 
que la momia ya había arribado a la Embajada 
de Bolivia. Ante dicha noticia también se inició 
un proceso de cese de contratación de empresa 
de transporte especializada, que de hecho llevó 
un mes posterior al arribo de la momia. 

El 22 de enero de 2019, la “Ñusta”, como 
se comenzó a denominar a la momia andina, 
y el conjunto asociado fueron formalmente 
repatriados a Bolivia en un evento en la em-
bajada boliviana en Washington, D.C. La en-
trega coincidió con el aniversario del Estado 
Plurinacional de Bolivia, por lo que fue un 
evento considerado como de alta significancia. 
Durante el mismo, la Sra. Julia García con la 
participación del Lic. Alejandro Bilbao la Vie-
ja, presidieron una ceremonia tradicional de 

bienvenida a la momia. Fue interesante que, a 
diferencia de muchas decisiones y sentimientos 
institucionales en los Estados Unidos sobre la 
exhibición, la momia fue retirada de su caja de 
envío y colocada de manera prominente en el 
vestíbulo de recepción de la embajada, donde 
permaneció al menos hasta el día siguiente. La 
repatriación hasta Bolivia tomó todavía varios 
meses más como fue relatado más arriba y ocu-
rrió a finales de julio, coincidiendo esta vez, con 
el aniversario de la fundación de Bolivia.

En última instancia, este evento proporcio-
nó experiencia de primera mano que demostró 
la disyunción entre las nociones culturalmente 
preconcebidas de imágenes y exhibición, y la 
realidad de la repatriación. Durante la ceremo-
nia de repatriación en la embajada boliviana, la 
momia fue colocada en un lugar prominente en 
el área ceremonial, y permaneció allí durante 
la noche y hasta el día siguiente. Actividad que 
de hecho no fue recomendada por personal del 
MUNARQ ni del Ministerio de Culturas y Tu-
rismo de Bolivia, ya que podía ser contrapro-
ducente para la conservación y estabilidad de 
la momia, pero que el Ministerio de Relaciones 
Exteriores juzgó conveniente en base a facto-
res rituales andinos como muestra de un sin-
cero entusiasmo y de un tratamiento para con 
la momia, no como un objeto arqueológico, 
sino curiosamente como una persona, un “an-
cestro”. Ella fue parte de la celebración. Lovis 
siguió su ejemplo en una breve pieza personal 
sobre su papel en la repatriación publicada en 
MSU Today (Lovis 2019). Finalmente, si bien el 
retorno de la momia de vuelta a Bolivia ha ter-
minado, esperamos que su conservación se ga-
rantice y que las investigaciones iniciadas como 
parte del proceso de repatriación continúen y 
permitan conocer más acerca de la dieta, biolo-
gía y ecología asociada con esta joven.

Reflexiones en torno a la exhibición 
y custodia de restos humanos

Cuando se inició el proceso de repatriación de 
la niña momia, el MUNARQ dio directrices 
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básicas para ello en el marco de la Ley 530 de 
Patrimonio Cultural Boliviano, aunque un pro-
tocolo específico para este tipo de casos aún era 
objeto de trabajo entre el Ministerio de Cul-
turas y Turismo y el Ministerio de Relaciones 
Exteriores, no solo para momias prehispánicas 
sino para otros restos, mismo que no se conclu-
yó y todavía debe ser trabajado. Por ejemplo, 
las fotos de la momia circularon por medios de 
prensa, pero sin ningún control ni reparo en las 
opiniones del personal del MUNARQ, MSU, 
ni de los investigadores que apoyaron el proce-
so de repatriación. Ciertamente, habría sido di-
fícil evitar esto tomando en cuenta el interés de 
todas las partes en celebrar y promocionar este 
tipo de procesos, pero queda abierto el debate 
en cuanto cómo mejorar la forma de encararlos 
de cara hacia el futuro.

Sin duda, las diferencias en cuanto al trata-
miento de los muertos se deben a que provie-
nen de distintas tradiciones culturales y religio-
sas (Cordero 1975; Defrancq 2018; Eyzaguirre 
2017; Heaney 2018). Por ejemplo, se sabe que 
las momias de los monarcas incaicos eran con-
memoradas de forma permanente y presente 
para las panacas que conformaban sus descen-
dientes (Dillehay 1995; Guamán Poma 1615). 
Incluso en la actualidad, durante festividades 
como la fiesta religiosa de “Todos Santos” o la 
“Fiesta de las Ñatitas” los restos humanos son 
los principales protagonistas, representando 
una particular forma de mantener viva la me-
moria y el lazo entre los vivos y los muertos. 

A su vez el personal del MUNARQ, al in-
vestigar y conservar momias correspondien-
tes al Periodo Intermedio Tardío (1150-1450 
d.C.) del altiplano boliviano, descubrió que es-
tas continuaron siendo objeto de culto en los 
periodos Colonial y Republicano ya que pre-
sentaban incrustadas monedas de ambas épo-
cas (Defrancq 2018). Conforme a la tradición 
oral del siglo XX y la actualidad de las comu-
nidades indígenas aymaras, las monedas eran 
“ofrendas” a momias que se consideraban en-
tes animados, que podían rendir algún servicio 
a cambio de lo que recibían, y a las cuales los 

vivos a menudo no llegaron a conocer y con las 
que probablemente no estaban emparentados 
(Cordero 1975). Esta visión ha persistido en al-
gunas comunidades indígenas andinas hasta la 
actualidad, ya que durante la presentación de 
la momia en el Ministerio de Relaciones Ex-
teriores de Bolivia o su embajada, se percibió 
esa necesidad de exponerla. Aunque es impor-
tante decirlo, el personal del MUNARQ ya se 
encontraba desde 2018 considerando la pro-
blemática de continuar con exposiciones tem-
porales o permanentes que incluyeran restos 
humanos prehispánicos, en especial momias, 
precisamente por el debate ético que ello in-
volucra. 

Ahora bien, en relación a la custodia de la 
niña momia, los museos nacionales son reposi-
torios “transitorios” donde se pueden realizar 
investigaciones que permitan determinar con 
qué actores sociales se debe consultar decisio-
nes importantes sobre estos restos. Sin duda el 
Museo Nacional de Arqueología tiene su ori-
gen en una tradición de colectores de materia-
les arqueológicos que incluyen momias prehis-
pánicas, siendo en el siglo XX una institución 
que pudo exponerlas sin mayores dificultades 
sociales y culturales. Empero el siglo XXI enca-
ra al MUNARQ y otras organizaciones e insti-
tuciones vinculadas con el patrimonio cultural 
con el dilema de si los restos humanos deben 
continuar bajo su custodia y exhibición. Una 
dificultad al respecto estriba en que los reposi-
torios comunales y municipales donde podrían 
devolverse estos restos son todavía precarios y, 
en la gran mayoría de los casos, no permitirían 
su resguardo adecuado. Pero más allá de ello, 
¿qué desean hacer las comunidades de origen 
con estos restos?, ¿enterrarlos?, ¿exponerlos o 
exhibirlos? Esas preguntas todavía no se han 
realizado ni mucho menos resuelto y, por tan-
to, constituyen un reto a mediano y largo plazo 
que el MUNARQ y otros museos y reposito-
rios deberán ir tratando en Bolivia.

Si bien la Ley 530 de Patrimonio Cul-
tural Boliviano ha tenido modificaciones re-
cientes, sus secciones que aluden al tema de 
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repatriaciones no incluyen, ni incluían, consi-
derar la opinión de las comunidades indígenas 
sobre el patrimonio arqueológico que pertene-
ce a su territorio y vaya a repatriarse. Tampo-
co posee, en el delicado caso de exhibiciones 
o exposiciones de museos de restos humanos 
prehispánicos, ningún requerimiento de con-
sulta a las comunidades indígenas descendien-
tes sobre si están de acuerdo o no en este tipo 
de exhibiciones. De todos modos, existe una 
enorme variación entre las comunidades in-
dígenas en cuanto a la exhibición ceremonial, 
familiar o pública de los muertos. Por un lado, 
numerosas poblaciones del altiplano han pro-
mocionado la exhibición en museos comunita-
rios de restos humanos prehispánicos (e.g., mu-
seos del Municipio de Puerto Pérez en La Paz). 
Es posible que la aceptación a estas prácticas 
esté relacionada con las tradiciones ceremo-
niales indígenas que han pervivido en ciertas 
fechas (Todos Santos y Fiesta de las Ñatitas), 
con orígenes prehispánicos, que no se proble-
matizaban al exponer a los muertos; circuns-
tancia que requiere mayor investigación. Por 
otro lado, algunos grupos indígenas de tierras 
bajas han tenido mayores reparos, exigiendo el 
re-enterramiento de los restos humanos de sus 
antepasados prehispánicos después de ser ob-
jeto de estudios arqueológicos (concretamen-
te éste es el ejemplo de las comunidades de la 
Nación Guaraní en el Municipio de Lagunillas 
respecto al cementerio prehispánico “Carapa-
ricito”8) (Alconini 2019; Paz Soria 2018). Un 
ejemplo adicional lo ofrece el re-enterramiento 
de los restos humanos encontrados en los tra-
bajos de rescate arqueológico durante la cons-
trucción de la Línea Blanca del Teleférico en 
la ciudad La Paz. Aquí a pesar de la ausencia 
de comunidades que reclamen por los restos, 
los investigadores responsables optaron por su 
re-entierro no sin antes proceder al detallado 
estudio de estos materiales, incluyendo análisis 
bioarqueológicos, radiocarbónicos, isotópicos, 

8 ANF, 15 de diciembre de 2017. Restos óseos hallados en Incahuasi fueron reinhumados en ritual guaraní. https://
www.noticiasfides.com/and/restos-oseos-hallados-en-incahuasi-fueron-reinhumados-en-ritual-guarani--384321

paleo-genéticos y otros (Lémuz et al. 2021; 
Nakatsuka et al. 2020).

En este escenario, la decisión de retornar 
los restos humanos de la momia niña a Boli-
via, surgida por parte de la MSU, remite a una 
posición institucional particular, y no así a un 
reclamo de comunidades indígenas bolivianas, 
y por tanto su eventual resguardo en el MU-
NARQ fue la respuesta institucional dada por 
los instrumentos institucionales vigentes y 
disponibles. Sin embargo, el debate y futuras 
reestructuraciones de las normativas relaciona-
das a la custodia y exhibición de restos similares 
quedan pendientes, pero deberán hacer mayor 
énfasis en el criterio y decisiones de las poten-
ciales comunidades indígenas descendientes, 
que, desde ya, anticipamos probablemente no 
sean homogéneas.
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